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Tartu Ringkonnakohtu arvamus karistusseadustiku, kriminaalmenetluse seadustiku,
ohvriabi seaduse ja tsiviilseadustiku iildosa seaduse muutmise seaduse eelndu
(lastevastased seksuaalkuriteod ja naistevastase vigivalla ja perevigivalla tokestamise
direktiivi osaline iilevotmine) kohta

Téaname meile antud voimaluse eest eelndu osas seisukohta avaldada.

Selgitused selle kohta, miks votab monikord seksuaalkuriteost teada andmine ohvril kaua aega,
on iseenesest arusaadavad ja me ei ole pdhimdtteliselt niisuguste muudatuste vastu.

Siiski on esiteks kiisitav, kas praegune lahendus on proportsionaalne. Eelndu kohaselt ei
pikeneks aegumistéhtajad mitte n-6 protsentides, vaid mitmetes kordades. 32 aastat — kusjuures
lisanduvad veel aastad ohvri tdisealiseks saamiseni — on senist acgumistdahtaegade reeglistikku
silmas pidades sedavord pikk, et tekib kiisimus selle perioodi loogilisuses ja siisteemi
sobimises. 32 aastat on laias laastus iiks inimpdlv. Kui tegu aegub alles nt 40 aastat pérast selle
toimepanemist (8 aastat ohvri tdisealisuseni pluss 32 aastat), tunduks aegumissiisteemiga
rohkem kooskdlas olevat see, kui tegu tunnistatakse iildse aegumatuks. Moningate eriti rasket
laadi seksuaalkuritegude puhul (nditeks raskendavatel asjaoludel (kvalifitseeritud)
végistamine) voikski ehk nonda toimida — aga kindlasti mitte kdigi nende tegude puhul, mille
osas ndhakse eelndus ette 32-aastane aegumistéhtaeg.

Lisaks sellele ei saa unustada, et aegumise instituut on ellu kutsutud ka riigi ressursside
saastmiseks. On alust karta, et paljude nt 40 aastat tagasi aset leidnud tegude osas kujuneks
menetlus edutuks. Seksuaalkuritegude puhul on niikuinii tihti tegemist sOna-sdna-vastu
olukorraga. Kui keegi esitab mingeid viiteid aastakiimneid tagasi toimunud tegude kohta, tekib
tihtipeale paratamatult kiisimus, kui diged need viited on. On ilmselt iildteada, aga lisaks sellele
ka teaduslikult tdestatud, et ajapikku unustab inimene palju. Sellest johtuvalt ei pruugi ohvril
olla meeles teo tdpseid asjaolusid. See omakorda voib tekitada tdiendavaid kiisimusi tema
vaidete usaldusvéarsuses. Samas peab riik tihtipeale ka sellistes olukordades asju menetlema —
ja panema nende menetluste alla nii politsei, prokuratuuri kui ka kohtute ressursse. Piiratud
vahendite tingimustes on selliselt talitamise pohjendatus kiisitav.

Kokkuvatlikult voiks kaaluda jargmist. Esiteks voiks aegumistéhtajad pikeneda marksa vahem

Aadress: Kalevi 1, Tartu, 51010; registrikood: 74001972; kohtute infotelefon: 620 0100; e-post: tarturk.menetlus@kohus.ee

Lisainfo: www.kohus.ee



mailto:tarturk.menetlus@kohus.ee
http://www.kohus.ee/
mailto:info@just.ee

kui eelndus plaanitud: nditeks seniselt viielt aastalt kiimnele ja seni kehtinud kiimnelt aastalt
viieteistkiimnele voi kahekiimnele. Teiseks voiks moningad eriti rasked kuriteod muuta
aegumatuteks.

(allkirjastatud digitaalselt)
Lugupidamisega

Mario Truu
Tartu Ringkonnakohtu esimees
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